EXODUS

Przykladowy raport oryginalnosci, autentycznosci i poprawnosci
merytorycznej pracy dyplomowej

Niniejszy dokument pokazuje przyktadowy zakres raportu EXODUS. Raport ma charakter
pogladowy. Nie zawiera danych klienta, nazwy uczelni, nazwiska promotora ani petnej tresci
pracy. Jego celem jest pokazanie, jakie elementy pracy dyplomowej moga zosta¢ sprawdzone
przed wystaniem tekstu do promotora, recenzenta albo przed ztozeniem pracy w systemie
uczelnianym.

Raport EXODUS nie ogranicza si¢ do samej kontroli podobienstwa tekstu. Obejmuje rowniez
analize merytoryczng, metodologiczng, stylistyczng i techniczng. Sprawdzane s3 miedzy
innymi: temat, cel pracy, problemy badawcze, hipotezy, metodologia, struktura rozdziatow,
przypisy, bibliografia, zrodta, tabele, wykresy, wnioski, zakonczenie oraz ogodlna spojnosc
pracy.

1. Podstawowe informacje o analizowanej pracy
Rodzaj pracy: praca licencjacka / magisterska
Dziedzina: przyktad pogladowy

Objetos¢: do uzupetnienia po przestaniu pracy

Cel raportu: wskazanie fragmentéw poprawnych, problematycznych oraz wymagajacych
poprawy przed ponowng konsultacjg z promotorem.

Raport moze zosta¢ przygotowany zarowno dla calej pracy, jak 1 dla wybranych rozdziatow. W
przypadku pelnej pracy analiza obejmuje wszystkie najwazniejsze elementy: od wstepu i
metodologii, przez czgs¢ teoretyczng 1 empiryczng, az po zakonczenie, przypisy, bibliografie i
formatowanie.

2. Zakres raportu EXODUS
Raport obejmuje sprawdzenie nastepujacych obszarow:

e zgodno$ci pracy z tematem i celem,

e zgodno$ci pracy z wymaganiami uczelni oraz uwagami promotora,

e oryginalnosci tekstu 1 fragmentéw wymagajacych dodatkowej kontroli,
e poprawnosci struktury rozdzialow i podrozdziatow,

e logicznego ukladu tresci,

e poprawnosci wstepu, celu pracy, probleméw badawczych 1 hipotez,

e jakosci czeSci teoretycznej,

e jakos$ci czeSci empirycznej,

e poprawnos$ci metodologii badan,

e poprawnosci narzgdzi badawczych i opisu proby,



sposobu prezentacji wynikéw badan, tabel, wykreséw i wnioskow,

zgodnosci zakonczenia z celem pracy i wynikami analizy,

poprawnosci przypisow, cytowan i bibliografii,

autentycznosci zrodet oraz numerdw stron w przypisach,

stylu akademickiego, jezyka, interpunkcji i spojnosci tekstu,

formatowania pracy: marginesow, czcionki, interlinii, akapitdw, numeracji stron i spisow,
fragmentow brzmigcych zbyt ogolnie, schematycznie albo nienaturalnie,

miejsc, ktore moga sprawia¢ wrazenie tekstu przygotowanego automatycznie,
konkretnych poprawek, ktore warto wprowadzi¢ przed wystaniem pracy do promotora.



3. Przyktadowa tabela oceny pracy

Ponizsza tabela pokazuje przyktadowy sposob przedstawienia wynikow analizy. Wlasciwy raport jest zawsze dopasowywany do konkretnej pracy, uwag
promotora i zakresu przestanego materiatu.

Obszar pracy

Ocena

Uwagi

Zalecenie

Temat i cel pracy

Wymaga doprecyzowania

Cel pracy jest zbyt ogélny i nie pokazuje doktadnie, co ma zostaé
zbadane.

Przeredagowac cel gtowny i dodaé cele szczegdtowe.

Problemy badawcze

Czgéciowo poprawne

Problem glowny jest zgodny z tematem, ale problemy szczegoélowe
sa zbyt podobne do pytan ankietowych.

Oddzieli¢ pytania badawcze od pytan ankietowych.

badawczej.

Hipotezy Do poprawy Hipotezy nie wynikaja bezposrednio z problemow badawczych. Dopasowac¢ kazda hipotezg do konkretnego problemu
szczegotowego.
Metodologia Wymaga uzupelnienia Brakuje doktadnego opisu metody, techniki, narzedzia i proby Doda¢ pelny opis metodologiczny.

Czg$¢ teoretyczna

Poprawna czg$ciowo

Rozdziat zawiera tresci zgodne z tematem, ale miejscami jest zbyt
ogdlny.

Doda¢ wigcej odniesien do literatury i doprecyzowac wybrane
akapity.

Wyniki badan Wymagaja dopracowania Tabele sa czytelne, ale opisy wynikow sa zbyt krotkie. Kazda tabele i wykres nalezy omowic¢ w tekscie.

Przypisy Wymagaja kontroli Cze$¢ przypisOw nie zawiera numerow stron albo jest niepetna. Uzupetni¢ dane bibliograficzne i sprawdzi¢ strony.

Bibliografia Do uporzadkowania Niektore zrodta nie sg zapisane w jednolity sposob. Ujednolici¢ zapis ksigzek, artykutow, aktow prawnych i zrodet
internetowych.

Styl tekstu Do poprawy miejscami Niektore fragmenty sa zbyt ogdlne i brzmia schematycznie. Przeredagowaé wskazane akapity.

Formatowanie

Wymaga korekty

Wystepuja roznice w interlinii, marginesach i formatowaniu
przypisow.

Ustawi¢ jednolite parametry zgodnie z wymaganiami uczelni.




4. Przyktadowa uwaga dotyczaca celu pracy
Fragment pracy: ,,Celem pracy jest przedstawienie problemu stresu wérod studentow.”

Ocena: Cel zostat sformutowany zbyt ogdlnie. Nie wiadomo, czy praca ma wylacznie
opisywac stres, czy ma mierzy¢ jego poziom, porownywaé grupy studentow, analizowac
przyczyny stresu albo sprawdzaé zwiazek stresu z inng zmienna.

Zalecenie: Cel nalezy doprecyzowacé tak, aby jasno wynikalo z niego, co bgdzie analizowane
I w jakiej grupie badanych.

Przykladowa poprawa: ,,Celem pracy jest okreslenie poziomu stresu odczuwanego przez
studentow kierunkow spotecznych oraz sprawdzenie, czy poziom stresu rdézni si¢ w
zaleznosci od roku studidw 1 deklarowanej liczby godzin nauki tygodniowo.”

5. Przyktadowa uwaga dotyczaca probleméw badawczych
Fragment pracy: ,,Czy studenci odczuwajg stres?”

Ocena: Pytanie jest zbyt proste i nie pozwala na glebsza analize. W pracy dyplomowe;j
problem badawczy powinien prowadzi¢ do uporzadkowanej analizy, a nie tylko do
odpowiedzi ,,tak” albo ,,nie”.

Zalecenie: Problem badawczy powinien zosta¢ powigzany z celem pracy i umozliwiaé
analiz¢ wybranych zalezno$ci.

Przykladowa poprawa: ,,Jaki jest poziom stresu odczuwanego przez studentow kierunkdw
spotecznych i czy rdzni si¢ on w zaleznos$ci od roku studiow?”

6. Przyktadowa uwaga dotyczaca hipotez
Fragment pracy: ,,Studenci maja stres.”

Ocena: Hipoteza zostata sformulowana niepoprawnie. Jest potoczna, zbyt ogolna i nie odnosi
si¢ do konkretnego problemu badawczego. Nie wiadomo takze, jak mialaby zosta¢
zweryfikowana.

Zalecenie: Hipoteza powinna by¢ mozliwa do sprawdzenia na podstawie wynikow badan.

Przykladowa poprawa: ,,Studenci ostatnich lat studidow deklaruja wyzszy poziom stresu niz
studenci pierwszego roku.”

7. Przyktadowa uwaga dotyczaca metodologii
Fragment pracy: ,,W pracy zastosowano ankiet¢ jako metode badawczg.”

Ocena: W tym zdaniu pomylono metodg, technike¢ i narzedzie badawcze. Ankieta najczesciej
jest technikg badawcza, natomiast narzgdziem moze by¢ kwestionariusz ankiety. Metoda
moze by¢ na przyktad sondaz diagnostyczny.



Zalecenie: Nalezy uporzadkowac opis metodologii i jasno wskaza¢ metode, technike oraz
narzedzie badawcze.

Przykladowa poprawa: ,,W pracy zastosowano metod¢ sondazu diagnostycznego. Technikg
badawcza byta ankieta, natomiast narzedziem badawczym autorski kwestionariusz ankiety
skierowany do studentow.”

8. Przyktadowa uwaga dotyczaca przypisu
Problem: Przypis zawiera niepetne dane bibliograficzne i nie wskazuje numeru strony.
Przykladowy zapis wymagajacy poprawy: ,,J. Kowalski, Metodologia badan, Warszawa.”

Ocena: Przypis jest niekompletny. Brakuje wydawnictwa, roku wydania i numeru strony.
Jezeli przypis odnosi si¢ do definicji, cytatu albo konkretnego stanowiska autora, powinien
zawiera¢ dokladng strong.

Zalecenie: Uzupehic przypis wedtug pelnego schematu: autor, tytul, wydawnictwo, miejsce i
rok wydania, strona.

Przykladowy poprawny schemat: Imi¢ 1 nazwisko autora, Tytut ksigzki, wydawnictwo,
miejsce i rok wydania, s. X.

9. Przyktadowa uwaga dotyczaca bibliografii
Problem: Bibliografia zawiera rozne sposoby zapisu zrodet.

Ocena: W jednej pracy nie powinny wystepowac roézne style opisu bibliograficznego. Jezeli
czes$¢ ksigzek ma podane wydawnictwo, miejsce 1 rok wydania, a cze$¢ nie, bibliografia
wyglada niespojnie i moze zosta¢ zakwestionowana.

Zalecenie: Nalezy ujednolici¢ zapis wszystkich pozycji. Osobno mozna uporzadkowaé
ksigzki, artykuty naukowe, akty prawne, zrodla internetowe i inne materiaty.

10. Przykladowa uwaga dotyczaca fragmentu brzmigcego zbyt ogdlnie

Fragment pracy: ,,Wspotczesna rzeczywisto$¢ spoteczna charakteryzuje si¢ dynamicznymi
przemianami, ktére wptywaja na wszystkie aspekty funkcjonowania jednostki.”

Ocena: Zdanie jest bardzo ogdlne i mogtoby pojawic si¢ w niemal kazdej pracy. Nie odnosi
si¢ bezposrednio do tematu i nie wnosi konkretnej informacji.

Zalecenie: Warto zastapi¢ ogdlne zdanie konkretniejszym wprowadzeniem do problemu
pracy.

Przykladowa poprawa: ,,W ostatnich latach coraz cz¢$ciej zwraca si¢ uwagg na to, ze
studenci tacza nauke z pracg zawodowa, obowiazkami rodzinnymi i presja osiggania dobrych
wynikéw. Takie warunki mogg zwiekszaé poziom stresu i wplywac na sposéb
funkcjonowania miodych dorostych w $rodowisku akademickim.”



11. Przyktadowa uwaga dotyczaca stylu akademickiego

Problem: Tekst zawiera powtorzenia, skroty myslowe i zdania o zbyt potocznym charakterze.

Ocena: Styl pracy dyplomowej powinien by¢ jasny, rzeczowy i akademicki. Nie musi by¢

przesadnie skomplikowany, ale powinien unika¢ potocznosci, nieprecyzyjnych stwierdzen i
zbyt ogblnych sformutowan.

Zalecenie: Nalezy przeredagowac wybrane fragmenty tak, aby byly bardziej konkretne i

lepiej powigzane z tematem pracy.

12. Przyktadowa uwaga dotyczaca formatowania

Problem: W pracy wystepuja réznice w czcionce, interlinii i formatowaniu przypiséw.

Ocena: Niespdjne formatowanie obniza jako$¢ techniczng pracy. Promotor moze zwrocié
uwage na rozne odstepy migdzy akapitami, niewtasciwg czcionke w przypisach, brak
justowania, nieprawidlowe marginesy albo Zle przygotowany spis tresci.

Zalecenie: Nalezy ujednolici¢ formatowanie calej pracy zgodnie z wymaganiami uczelni.

Szczegbdlng uwage warto zwroci€ na tekst glowny, przypisy, tabele, wykresy, podpisy,
numeracj¢ stron oraz automatyczne spisy.

13. Przyktadowe podsumowanie raportu

Po przeprowadzonej analizie mozna stwierdzi¢, ze praca jest zgodna z ogdlnym kierunkiem
tematu, ale wymaga kilku istotnych poprawek przed ponownym wystaniem do promotora.
Najwazniejsze problemy dotyczg zbyt ogolnie sformutowanego celu pracy, nieprecyzyjnych
probleméw badawczych, braku petnego opisu metodologii oraz nieckompletnych przypisow.

Czes¢ teoretyczna wymaga miejscami doprecyzowania i lepszego powigzania z tematem pracy.
Cze$¢ empiryczna powinna zosta¢ uzupeliona o dokladniejszy opis proby badawczej,
narzedzia badawczego oraz sposobu analizy wynikéw. Warto rowniez przeredagowac
fragmenty, ktoére brzmig zbyt ogolnie lub schematycznie.

Najpilniejsze poprawki przed wystaniem pracy do promotora:

doprecyzowac cel glowny i cele szczegotowe,
poprawi¢ problemy badawcze,

dopasowac¢ hipotezy do problemoéw badawczych,
uzupeti¢ metodologie,

sprawdzi¢ 1 uzupehic przypisy,

uporzadkowac bibliografie,

przeredagowac zbyt ogdlne fragmenty,
ujednolici¢ formatowanie pracy.



14. Co otrzymujesz w raporcie EXODUS?

W raporcie otrzymujesz jasng informacje, ktdre czesci pracy sa poprawne, a ktore wymagaja
zmiany. Wskazujemy nie tylko bledy, ale takze mozliwe sposoby ich naprawy. Dzigki temu
tatwiej przygotowac prace do ponownej konsultacji z promotorem i unikng¢ sytuacji, w ktorej
poprawki sag wykonywane chaotycznie albo tylko czgsciowo.

Raport moze by¢ szczeg6lnie przydatny, gdy:

e promotor zglosit wiele uwag,

e nie wiadomo, od czego zacza¢ poprawe,

e praca ma problemy z metodologia,

e przypisy 1 bibliografia sg niespdjne,

e tekst wymaga oceny pod katem oryginalnosci,

e czes¢ fragmentow brzmi zbyt sztucznie lub schematycznie,

e praca byla wielokrotnie poprawiana i1 pojawily si¢ nowe btedy,

e przed oddaniem pracy potrzebna jest niezalezna kontrola catosci.

15. Zamdwienie raportu

Jezeli chcesz sprawdzi¢ swojg prace przed wystaniem jej do promotora, mozesz zamowic raport
EXODUS.

Cena: 200-300 zt, w zaleznos$ci od objetosci pracy i zakresu analizy.
Telefon: 782 700 711
E-mail: oryginalyzraportem@gmail.com

Raport przygotowywany jest po przestaniu pracy do analizy. Po sprawdzeniu otrzymujesz
dokument z opisem problemdéw, oceng najwazniejszych elementéw pracy oraz konkretnymi
zaleceniami dotyczacymi poprawek.
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